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INSTITUTO ESTADUAL DE FLORESTAS
ANALISE IEF/GCMUC N2 1/2021

PROCESSO N2 2100.01.0057690/2020-11

ANALISE E DECISAO DOS RECURSOS INTERPOSTOS COM RELACAO AO JULGAMENTO
DAS PROPOSTAS - EDITAL IEF 01/2021.

Analisa e decide sobre os recursos interpostos pela Fundagdo Pré Natureza e pelo
Instituto Sustentar de Responsabilidade Socioambiental com relacdo a Ata de
julgamento de propostas publicada em 14 de setembro de 2021 no processo de

selecdo publica orientada pelo Edital IEF n® 01/2021.

1. INTRODUCAO

O INSTITUTO ESTADUAL DE FLORESTAS tornou publico em 31 de julho deste ano o Edital IEF N2 01/2021,
para selecdo publica de entidade sem fins lucrativos, qualificada ou que pretenda qualificar-se como
Organizacao Social de Interesse Publico do Estado de Minas Gerais, para celebrar termo de parceria com
objeto de APOIO AS ACOES DE CONSOLIDACAO DA UNIDADE DE CONSERVACAO DO PARQUE ESTADUAL
DO RIO DOCE.

Atendendo o cronograma do edital, entre os dias 23 e 27 de agosto do corrente ano, foram protocoladas
as propostas pelas proponentes interessadas no processo seletivo. O julgamento da documentacdo
enviada pelas proponentes foi conduzido por comissao julgadora composta pelos representantes do IEF
designados na Portaria IEF n2 47/2021 publicada no Diario Oficial dos Poderes do Estado em 27/07/2021.

A Ata julgamento das propostas foi publicada no dia 14 de setembro no site do edital, apresentando a
analise das mesmas, bem como a pontuacao referente as propostas consideradas validas e classificadas.

Apds a publicacdo da ATA com a pontuacgao obtida e classificacdo de cada proponente, conforme previsdo
do Edital, as proponentes tiveram 05 dias Uteis para enviar o recurso ao |EF, findando esse prazo no dia
21 de setembro de 2021. Durante este periodo foram interpostos dois recursos, um Pela “Fundacdo Pré
Natureza” e outro pelo “Instituto Sustentar de Responsabilidade Socioambiental”.

Cabe ressaltar que a interposicdo e andlise dos recursos estdo regulados pelos Itens 9.1 e 9.2 do Edital IEF
N2 01/2021, que disp&e sobre o tema:

9.1. O INSTITUTO ESTADUAL DE FLORESTAS abriré prazo de 05 (cinco) dias uteis
para interposicdo de recursos, contados a partir do primeiro dia util subsequente a

publicagdo da ata de julgamento.

9.2. Os recursos deverdo ser direcionados ao dirigente mdximo do INSTITUTO

ESTADUAL DE FLORESTAS.

9.2.1. A PROPONENTE interessada em recorrer do julgamento deverd enviar e-mail
obrigatoriamente para termodeparceriaperd@meioambiente.mg.gov.br,

fundamentando e inserindo os documentos relativos ao respectivo recurso.

https://www.sei.mg.gov.br/sei/controlador.php?acao=documento_imprimir_web&acao_origem=arvore_visualizar&id_documento=41859832&infr...
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9.2.2. A PROPONENTE deverd se identificar, por meio de CNPJ e razdo social, e
disponibilizar as informagbes para contato (e-mail) na respectiva interposicéo de
recurso eventualmente encaminhada ao INSTITUTO ESTADUAL DE FLORESTAS.

9.2.3. Os documentos enviados para fins de recursos deverdo ser apresentados em

https://www.sei.mg.gov.br/sei/controlador.php?acao=documento_imprimir_web&acao_origem=arvore_visualizar&id_documento=41859832&infr...

portugués, sem emendas, rasuras ou entrelinhas.

Desta forma, uma vez atendidos os prazos e procedimentos previstos no edital para a interposicdo de
recursos, a seguir apresenta-se a analise dos mesmos, conforme diretrizes e parametros do Edital IEF N2
01/2021 e seus anexos.

2. DA ANALISE

2.1 DA TEMPESTIVIDADE E ADMISSIBILIDADE DOS RECURSOS

Conforme disposto no item 9.1 do edital acima transcrito, o prazo para interposicao de recurso
administrativo contra decisdo referente as propostas é de 05 (cinco) dias uteis, contados a partir do
primeiro dia util subsequente a publicacao da ata de julgamento.

Considerando que, a ata de julgamento das propostas foi publicada em sitio eletrénico previsto conforme
edital no item 8.7, em 14/09/2021, o prazo iniciou-se em 15/09/2021, encerrando-se em 21/09/2021.

O Decreto Estadual n? 47.222/2017, que regulamenta a Lei n? 14.184, de 31 de janeiro de 2002 e que
dispOe sobre o processo administrativo no ambito da Administragdo Publica Estadual, quanto ao uso do
meio eletrénico para pratica de atos e tramitacdo de processos administrativos pela administracdo
publica, direta, autarquica e fundacional do Poder Executivo, prevé:

Art. 12 — Fica admitido, no dmbito do Poder Executivo, o uso de meio eletrénico
para o registro e comunicacdo de atos e para a tramitacGo de processos
administrativos. (...)

Art. 22 — Para o disposto neste decreto, consideram-se as seguintes definigées:

(...)

Ill — processo administrativo eletrénico: aquele em que os atos processuais s@o
registrados e disponibilizados em meio eletrénico;

(..)

Art. 72 — Os atos processuais em meio eletrénico consideram-se realizados no dia e
na hora do recebimento pelo sistema informatizado de gestdo de processo
administrativo eletrénico do drgdo ou da entidade, o qual deverd fornecer recibo
eletrénico de protocolo que os identifique.

$ 12 — Quando o ato processual precisar ser praticado em determinado prazo, por
meio eletrénico, serdo considerados tempestivos os efetivados, salvo disposi¢cGio em
contrdrio, até as vinte e trés horas e cinquenta e nove minutos do ultimo dia do
prazo, no hordrio oficial de Brasilia.

Os Recursos Administrativos de ambas as proponentes foram interpostos via e-mail eletrénico, conforme
previsto no edital, no dia 21/09/2021, ou seja, no 52 quinto dia util, contados a partir do primeiro dia
util subsequente a publicacdo da ata de julgamento, tendo a proponente Funatura — Fundacdo Pré
Natureza, encaminhado seu recurso as 21:03 horas e a proponente Instituto Sustentar de
Responsabilidade Socioambiental as 21:08 horas.
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Desta forma, conforme disposicdao do edital transcrita, tem-se por tempestivos ambos os recursos
administrativos apresentados.

Os demais itens de admissibilidade, tais como identificagdo da empresa, contato, documentacao
elaborada em portugués, sem emendas, rasuras ou entrelinhas, também foram atendidos conforme
itens 9.2.2 €9.2.3.

2.2 ANALISE DOS RECURSOS PROPRIAMENTE DITA

2.2.1 Fundacao Pré6 Natureza.

A Fundacdo Pré Natureza, inscrita no CNPJ sob o nimero 02.618.445/0001-65, pessoa juridica de direito
privado, sem fins lucrativos, por meio de seu representante legal Pedro Bruzzi Lion apresentou recurso
relativo a ATA de julgamento de propostas — Edital IEF 01/2021, publicada no dia 14 de setembro de
2021, mediante documento em pdf encaminhado ao e-mail
termodeparceriaperd@meioambiente.mg.gov.br.

Para fins de andlise e decisdo sobre os recursos interpostos pela recorrente em tela, a seguir serd
apresentada a fundamentacdo da recorrente e a avaliacdo do IEF, considerando o critério do Edital
destacado e os instrumentos juridicos objetos do recurso:

1. Instrumento Juridico Contrato PNUD BRA/00/G35 — Critério 2.1

SEI Nome do arquivo no formulario [Instrumento juridico

1A BRA 00G35 RPPN Contrato PNUD BRA/00/G35
34466953

1C_BRA 00G35

RPPN audit04 05 Relatorio auditoria

1B_BRA 00G35

RPPN audit02 03 Relatorio Auditoria

34466978

e Justificativa/Regra do Edital ndo atendida conforme ATA de Julgamento

O Contrato PNUD BRA/00/G35 (1A) foi firmado em 31/05/2001, ndo atendendo, portanto, o critério que
prevé a aceitacdo de instrumentos juridicos celebrados nos ultimos 20 (vinte) anos, considerando a data
da publicagdo do edital (31/07/2021). Ressalta-se que os documentos de comprovacdo de execugdo de
regularidade (1B e 1C) também foram desconsiderados, haja vista serem apenas acessoérios ao principal.

¢ Fundamentacdo do Recurso pela proponente

Segue abaixo trecho do recurso que sintetiza a ideia do mesmo, ndao obstante o conteldo integral do
recurso encontra-se disponivel no link do Edital IEF 01/2021.

“Os documentos de auditoria comprovam a execu¢éo dentro do periodo de 20 anos
estabelecido no edital. Para a implementagdo de um projeto com tal relevdncia

https://www.sei.mg.gov.br/sei/controlador.php?acao=documento_imprimir_web&acao_origem=arvore_visualizar&id_documento=41859832&infr...  3/24
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foram necessdrios o estabelecimento de acordos anuais, em planos operativos e
relatorios que comprovam e configuram a experiéncia institucional. ”

e Analise do recurso com rela¢gdo ao documento Contrato Contrato PNUD BRA/00/G35 — Critério 2.1

Foram analisadas as condi¢des de aceitacdo da documentacdao encaminhada para fins de pontuacdo no
critério pretendido — ” 2.1. Quantidade de experiéncia comprovada na execucdao de atividades de
elaborac¢do ou execugdo de planos, projetos e estudos em unidades de conservagdao”. Conforme disposto
no Anexo Il do edital, resta clara que a condicdo para a aceitacdo do documento seja a data de
celebragdo do instrumento juridico, conforme trecho extraido do documento em tela:

“Serdo aceitos instrumentos juridicos celebrados nos ultimos 20 (vinte) anos,
contados até a data de publicagcdo deste Edital. ”

Conforme Ata de julgamento (IEF/2021), para analise de aceita¢do do documento “Contrato Contrato
PNUD BRA/00/G35” foi considerada a data da celebracdo do referido contrato, ou seja 31/05/2001, cuja
celebragdo se deu ha mais de 20 anos da data de publicacdo do Edital, 31/07/21.

Desta forma, ratifica-se a analise exposta na ATA, ao ser fiel ao texto do edital para foi correta ao
desconsiderar o documento em tela. Posto isto, decide-se pela ndo alteracdo na pontuacdo deste item,
no que se refere ao documento avaliado.

2. Instrumento Juridico Convénio MMA/FNMA N° 106/2006 — Critério 2.1

SEI Nome do arquivo no formulario [Instrumento juridico

34466957 5. MMA FNMA PDTBC Convénio MMA/FNMA N° 106/2006

Justificativa/Regra do Edital ndo atendida

O instrumento ndo atende os requisitos para a sua aceita¢do, pois possui mesmo objeto que o “Convénio
IEF 2101010401909”, ja pontuado para o critério, o qual prevé somente a aceitacdo de instrumentos
juridicos de objetos diferentes.

. Fundamentag¢do do Recurso pela proponente

Segue abaixo trecho do recurso que sintetiza a ideia do mesmo, ndo obstante o contelddo integral do
recurso encontra-se disponivel no link do Edital IEF 01/2021.

“Os instrumentos juridicos foram enviados na integra. Pode-se observar que a
descricdo dos objetos é diferente, e se tratam de dois instrumentos distintos em
valores, arranjo institucional e atividades. Solicitamos a reconsideragdo do
documento.”

. Andlise do recurso com relagdo ao documento Objeto do documento Convénio MMA/FNMA N2
106/2006 — Critério 2.1

Para analise do critério foi primeiramente avaliado o anexo Il do Edital com relagao ao critério “2.1. -
Quantidade de experiéncia comprovada na execucdo de atividades de elaboracdo ou execucao de planos,
projetos e estudos em unidades de conservacdao” . Na andlise do referido texto, apreende-se que para a
aceitacdo do documento os instrumentos juridicos devem apresentar objetos diferentes, conforme
trecho extraido do anexo  em tela:

“Para comprovagdo da quantidade de experiéncia da PROPONENTE, serdio aceitos
instrumentos juridicos de objetos diferentes, independente dos prazos de vigéncia.”

https://www.sei.mg.gov.br/sei/controlador.php?acao=documento_imprimir_web&acao_origem=arvore_visualizar&id_documento=41859832&infr...  4/24
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Assim, considerando o objeto apresentado no instrumento juridico como questdo central da andlise do
recurso, foi consultado o instrumento juridico constante do recurso, com relacdo ao seu objeto, bem

como foi consultado o objeto do instrumento juridico pontuado para o critério.

Instrumento juridico pontuado para o critério, conforme Ata de Julgamento: Convénio IEF
2101010401909

“O presente convénio tem por objeto a Gestdo Integrada do Mosaico Sertdo
Veredas- Peruagu, instituido pela portaria do MMA n? 128 de 24 de abril de 2009 e
publicada no DOU em 27 de abril de 2009, consoante o Plano de Trabalho anexo. ”

(Grifo nosso)

Instrumento juridico objeto do recurso: Convénio MMA/FNMA N° 106/2006

“O presente convénio tem por objeto promover a gestdo integrada do Mosaico
Sertdo Veredas — Peruagu, tendo como base uma Pano de Desenvolvimento
Territorial com Base Conservacionista da DTBC, com foco no extrativismo vegetal e
no turismo ecocultural, de conformidade com o Plano de Trabalho, que passa a
fazer parte integrante deste instrumento, independentemente de sua transcrigdo,

constante do Processo n® 02000.04426/2005-81. ” (Grifo nosso)

A analise dos objetos dos instrumentos juridicos é importante, posto que o critério no qual a proponente
pretende pontuar tem como objetivo a avaliacdo da diversidade de experiéncias das entidades na
execucao de diferentes atividades em unidades de conservagao. Ademais, o instrumento juridico, sendo o
documento que comprova a experiéncia, também deve ser a base e a referéncia para a analise com vistas
a pontuacdo no critério.

Isto  posto, apreende-se da analise dos instrumentos juridicos analisados, que ambos tém por mesmo
objeto a “Gestdo Integrada do Mosaico Sertdo Veredas- Peruacu”, sendo os produtos apresentados no
recurso meios para o cumprimento do objeto maior.

Desta forma, considerando que a analise das propostas, quando do julgamento das mesmas, foi realizada
sob a ¢dtica do objeto maior que se realiza por meio de ag¢des especificas, e considerando que outros
documentos de outras proponentes estiveram sujeitos ao mesmo entendimento, para garantir o
atendimento ao edital e a isonomia do processo, decide-se pela ndo alteracdo da pontuacdo do critério
no que tange a andlise deste documento.

3. Instrumento Juridico Convénio Acordo de fornecimento Numero 4600977015 Fibria Celulose,
dentre outros

https://www.sei.mg.gov.br/sei/controlador.php?acao=documento_imprimir_web&acao_origem=arvore_visualizar&id_documento=41859832&infr...

SEI Nome do arquivo no formulario |Instrumento juridico
19 Pesquisa e Monitoramento Acordo de fornecimento Numero
34466973  |[Fauna (Conjunto de contratos e 4600977015 - Fibria Celulose, dentre
atestados) outros
o Justificativa/Regra do Edital ndo atendida

Conforme ATA de Julgamento, ndo foram identificadas nos instrumentos apresentados as firmas de
ambas as partes.

. Fundamentac¢do do Recurso pela proponente

A seguir apresentam-se os principais trechos do recurso referente ao item em analise, sendo que o teor
integral do recurso esta disponivel no link do Edital IEF 01/2021:
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“A Funatura executa o monitoramento e inventdrio de fauna e flora nas Areas de
Alto Valor de Conservagdo (conceito FSC/CERFLOR) de empresas atuando na
silvicultura para a producéo de celulose.

“Apesar de serem empresas diferentes, em comum tem o fato de fazerem a
contratacGo dos servicos através de instrumento denominado de Acordo de
Fornecimento (AF) ou Pedido de Compra (PC). “

“Os instrumentos enviados regeram e regem a execugdo das atividades em termos
dos compromissos assumidos pela Funatura com tais empresas [...]. E, portanto, a
forma de contratacdo usual para todos os servicos e bens adquiridos pelas
mesmas, as maiores fabricantes mundiais de celulose de fibra, poderem fazer
frentes as suas demandas didrias. ”

“E importante ressaltar que os documentos foram aprovados eletronicamente por
representantes das empresas contratantes e possuem valor juridico, de forma que
pedimos pela reandlise da documentagéo, que foi acompanhada de um conjunto de
8 declara¢des assinadas pelos contratantes que atestam os instrumentos firmados.

”

Andlise do recurso com relacdo ao documento Juridico Convénio Acordo de fornecimento

Numero 4600977015 Fibria Celulose, dentre outros.

Para andlise do recurso foram consultados os instrumentos juridicos apresentados, pelo que se verificou
gue somente apresentam a assinatura (aprovacgdo) por parte da empresa contratante.

Foi consultado o texto do edital com relagcdo a esta matéria, verificando-se a existéncia de exigéncia de
gue os instrumentos juridicos apresentados sejam celebrados por ambas as partes conforme o item 3.
DA DOCUMENTACAO EXIGIDA PARA PARTICIPACAO DAS ENTIDADES SEM FINS LUCRATIVOS, subitens c.1,
c.1.1 do Edital:

c.1) Serdo considerados documentos de comprova¢do de experiéncia: acordos de
cooperacdo técnica, contratos, contratos de gestdo, convénios, termos de
colaboragdo, termos de fomento, termos de parceria ou instrumentos juridicos
congéneres. PROPONENTE.

c.1.1) Todos os documentos para comprovac¢Go de experiéncia deverdo ser
celebrados entre um Orgdo signatdrio, seja este publico ou privado, e a

https://www.sei.mg.gov.br/sei/controlador.php?acao=documento_imprimir_web&acao_origem=arvore_visualizar&id_documento=41859832&infr...

PROPONENTE.

Assim, deve estar comprovada nos autos, conforme ja estabelecido no edital, a celebracdo entre érgao
signatdrio e a proponente, devendo os instrumentos juridicos apresentados possuir, as respectivas
assinaturas e devidos comprovantes vinculados ao instrumento.

Além do instrumento constar somente a assinatura de uma das partes, de forma que nao foi apresentado
no processo de proposta, um instrumento juridico completo e perfeito, na forma do Edital, observamos
ainda que, nos instrumentos em questdo, a comprovacdo de regularidade ndo apresenta todos o
elementos comprobatdrios e em sua maior parte, os comprovantes de execucdo e regularidade ndo
guardam real vinculo direto entre as partes e ndo correspondem corretamente ao objeto ou o ano de
execucao de cada instrumento apresentado.

Assim, considerando que, conforme a ATA de Julgamento das propostas, os documentos apresentados
foram analisados sob esta 6ética, e considerando que outros documentos apresentados por outras
proponentes, com assinatura de apenas uma das partes, foram também desconsiderados, observando-se
o principio de isonomia, entende-se que o documento, objeto do recurso, ndo pode ser aceito para fins
de avaliacdo neste critério, ndo cabendo alteracdo da pontuacdo deste critério no que se refere ao
instrumento juridico avaliado.

2.2.2. Instituto Sustentar de Responsabilidade Socioambiental
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Instituto Sustentar de Responsabilidade Socioambiental, inscrito no CNPJ sob o numero
13.371.326/0001-77, pessoa juridica de direito privado, sem fins lucrativos, por meio de sua
representante legal, Jussara Maria Simdes Utsch, apresentou recurso relativo a ATA de julgamento de
propostas — Edital IEF 01/2021, publicada no dia 14 de setembro de 2021, mediante documento em pdf
encaminhado ao e-mail termodeparceriaperd@meioambiente.mg.gov.br.

Para fins de analise e decisdo sobre os recursos interpostos pela recorrente de Razdo Social - Instituto
Sustentar De Responsabilidade Socioambiental, a seguir serd apresentada a fundamentacdo da mesma e
a avaliagdo do IEF, considerando o critério do Edital destacado e os instrumentos juridicos objetos do
recurso interposto.

1. Instrumentos juridicos — Critério 2.1

https://www.sei.mg.gov.br/sei/controlador.php?acao=documento_imprimir_web&acao_origem=arvore_visualizar&id_documento=41859832&infr...

SEI Nome do arquivo no formulario [Instrumento juridico

34469099 2.1_CONTRATO_PETROBRAS - Contrato de Patrocinio celebrado junto
D zip a PETROBRAS

34469130 2.1_CONTRATO_PETROBRAS - Contrato de Patrocinio celebrado junto
1.zip a PETROBRAS

34469095 2.1_ACORDO DE Acordo de Cooperacao celebrado junto
COOPERACAO UNEMATzip |2 UNEMAT

34469096 21_TERMO DE COOPERACAO Termo de Cooperagdo Técnica junto
TECNICA UNEMAT.zip UNEMAT
2.1 TERMO DE COOPERACAO

34469098 ) Termo de Cooperagdo Técnica
TECNICA PREF CACERES celebrado junto a Prefeitura de Caceres
1.zip

34469102 2-1_ACORDO DE Termo de Cooperagdo celebrado junto
COOPERACAO FAPAN.zip [ FAPAN

* Obs: os documentos relativos aos numeros SEI 34469101 e 34469127 apesar de citados na introducao
do recurso ndo foram contemplados na fundamentacdao especifica do mesmo, por esse motivo, ndo
puderam ser apreciados.

e Justificativa/Regra do Edital ndo atendida conforme ATA de Julgamento

Considerando que para a comprovacdo de quantidade de experiéncia o edital prevé que sejam
apresentados instrumentos juridicos de objetos diferentes, considerou-se que os instrumentos
apresentados se referiam a um mesmo objeto, de modo que apenas foi pontuado um instrumento
relativo ao objeto “ Realizacdo do projeto Bichos do Pantanal”.
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e Fundamentacgao do Recurso pela proponente

A seguir apresentam-se os principais trechos do recurso referente ao item em andlise, sendo que o teor
integral do recurso esta disponivel no link do Edital IEF 01/2021.

“A comissdo julgadora avaliou a documentagdo enviada pelo Instituto Sustentar de
Responsabilidade Socioambiental e desconsiderou os arquivos enviados que
possuem por objeto o projeto “Bichos do Pantanal”.

“O Projeto “Bichos do Pantanal” advém de dois contratos firmados entre a
Petrobrds e o Instituto Sustentar de Responsabilidade Socioambiental, o primeiro
tendo sido firmado em 2013 com vigéncia até 2015, enviado com o nome de
2.1 CONTRATO_PETROBRAS — 2.zip (SEl 34469099); e o segundo tendo sido
firmado em 2018 com vigéncia até 2021 (incluindo aditivo), enviado com o nome
de 2.1 _CONTRATO_PETROBRAS — 1.zip (SEI 34469130).

Apesar de ambos os contratos terem sido assinados de modo a permitir que o
Projeto “Bichos do Pantanal” fosse executado, eles possuem datas de inicio e fim
ndo coincidentes ou consecutivas, perfazendo assim dois objetos distintos, apesar
de mesma nomenclatura. ”

“Foram, entdo, realizadas duas edi¢cbes do Projeto supramencionado, conforme
descrito no “Anexo | — PROJETO” do documento SEI 34469130, no bioma do
Pantanal e Pdgina 3 de 10 compreendendo as UCs ESEC Serra das Araras, Estacdo
Ecologica de Taiamd e Parque Nacional do Pantanal Matogrossense, além da
Dolina Agua Milagrosa e outras dreas de interesse. O Projeto, em suas duas
edicbes, envolve um objetivo precipuo, porém, contempla objetivos especificos
vdrios temas que ndo poderiam ser alcan¢ados por meio de apenas um
instrumento juridico, repercutindo em diversos outros instrumentos que o
viabilizam. ”

“Desta forma, para a devida realiza¢Go do projeto “Bichos do Pantanal”, o Instituto
Sustentar de Responsabilidade Socioambiental articulou-se a outros atores e
celebrou vdrios acordos e termos de cooperag@o, que por sua vez possuem escopo
especifico e finalidades complementares ao objeto macro do Projeto “Bichos do
Pantanal”. ”

“Entende-se que a exigéncia do edital de que os objetos dos instrumentos juridicos
devam ser diferentes possui a finalidade de impedir que a OSCIP pontue mais de
uma vez pela execu¢do do mesmo trabalho, entretanto no caso de projetos de
grande complexidade e que sejam realizados em mais de uma edicdo, é razodvel
interpretar que o critério que estabeleca a especificidade e a aglutinagdo dos
objetos deva levar em consideragdo a natureza dos instrumentos juridicos
firmados, seu periodo de execugdo e seus produtos gerados. Abaixo sdo descritos os
principais produtos especificos de cada um dos documentos e seus periodos de
vigéncia, conforme comprovagdes enviadas, por critério. ”

A descricao dos produtos especificos de cada um dos instrumentos juridicos listados esta apresentada no
texto original do recurso, disponivel como anexo Il deste documento.

e Andlise do recurso com relagdo aos documentos em epigrafe relativos ao item 2.1

Para andlise do recurso foi primeiramente avaliado o anexo Il do Edital com relagdo ao critério 2.1.-
“Quantidade de experiéncia comprovada na execugdo de atividades de elaboragdao ou execugao de
planos, projetos e estudos em unidades de conservacdo”. Na analise do referido texto, apreende-se que
para a aceitacdo do documento os instrumentos juridicos devem apresentar objetos diferentes, conforme
trecho extraido do documento em tela:

“Para comprovagdo da quantidade de experiéncia da PROPONENTE, seréo aceitos
instrumentos juridicos de objetos diferentes, independente dos prazos de vigéncia. ”

https://www.sei.mg.gov.br/sei/controlador.php?acao=documento_imprimir_web&acao_origem=arvore_visualizar&id_documento=41859832&infr...  8/24
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Assim, considerando-se a questdo do objeto do instrumento juridico como foco central do recurso, foram
consultados os documentos citados, com relacdo ao seu objeto.

Instrumento juridico pontuado pela ATA de Julgamento: Termo de Cooperagao 020/ 2013 UNEMAT

Envidar esforcos para a realizagdo do projeto “Bichos do Pantanal” e tornar
Cdceres uma referéncia no Brasil com reconhecimento internacional como um
municipio que preserva espécies da fauna do Rio Paraguai, em especial ariranhas e
lontras, ongas pintadas, aves e ictiofauna, através do estimulo a pesquisa e ao
turismo sustentdvel, que promove educag¢Go ambiental e privilegia a geragdo de
emprego e renda para o desenvolvimento local e preservagcéio do meio ambiente,
em conformidade com os “Objetivos do Milénio”. (Grifo nosso)

Instrumento objeto do recurso: Contrato de Patrocinio celebrado junto a PETROBRAS:

“O presente contrato tem por objeto o patrocinio, pela PETROBRAS, ao projeto
BICHOS DO PANTANAL, que visa ampliar o conhecimento para a preservagdo da
espécie da familia Mustelidae, as ariranhas e lontras, da ictiofauna (peixes),
englobando também espécies que coexistem e utilizam os cursos de dgua no
Pantanal e promover a conservagdo e a gestdo sustentdvel por meio da educagdo
ambiental e a conexdo com a natureza, contemplando a SelecéGo Publica 2012 do
Programa Petrobras Ambiental, cuja realizagcdo estd a cargo do PATROCINADO.
“(Grifo nosso)

Instrumento objeto do recurso: Contrato de Patrocinio celebrado junto 8 PETROBRAS

“O contrato tem por objeto o patrocinio, pela PETROBRAS, ao projeto BICHOS DO
PANTANAL, doravante denominado projeto, que visa ampliar o conhecimento para
a preservagcdo da espécie da familia Mustelidae, as ariranhas, da ictiofauna
(peixes), englobando também espécies que coexistem e utilizam os cursos de dgua
no pantanal, como a onga-pintada e as aves, e promover a conservagdo e a gestdo
sustentdvel por meio da educacdo ambiental e a conexdo com a natureza,
conforme descrito no anexo | — PROJETO, cuja realizacGo estd a cardo do
PATROCINADO. “(Grifo nosso)

Instrumento objeto do recurso: Acordo de Cooperagao celebrado junto a UNEMAT

“O presente instrumento tem como objetivo a cooperagdo entre os participes, para
envidar esforcos para a realizagdo do Projeto “Bichos do Pantanal”, e tornar
Cdceres uma referéncia no Brasil com reconhecimento internacional como um
municipio que preserva espécies da fauna do Rio Paraguai, em especial ariranhas e
lontras, ongas pintadas, aves e ictiofauna, através do estimulo a pesquisa e ao
turismo sustentdvel, que promove educa¢Go ambiental e privilegia a geragdo de
emprego e renda para o desenvolvimento local e preservagdo do meio ambiente,
em conformidade com os “Objetivos do Milénio”. (Grifo nosso)

Instrumento objeto do recurso: Termo de Cooperacao Técnica junto UNEMAT

“O presente instrumento tem como objetivo a cooperag¢lio entre os participes,
visando dar continuidade a realizagdo do Projeto “Bichos do Pantanal”, e tornar
Cdceres uma referéncia no Brasil com reconhecimento internacional como um
municipio que preserva espécies da fauna do Rio Paraguai, em especial ariranhas e
lontras, ongas pintadas, aves e ictiofauna, através do estimulo a pesquisa e ao
turismo sustentdvel, que promove educa¢do ambiental e privilegia a gerag¢do de
emprego e renda para o desenvolvimento local e preservacdo do meio ambiente,
em conformidade com os “Objetivos do Milénio”. (Grifo nosso)
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Instrumento objeto do recurso: Termo de Cooperagdo Técnica celebrado junto a Prefeitura de Caceres

Envidar esfor¢os para a realizagdo do projeto “Bichos do Pantanal” e tornar
Cdceres uma referéncia no Brasil com reconhecimento internacional como um
municipio que preserva espécies da fauna do Rio Paraguai, em especial ariranhas e
lontras, ongas pintadas, aves e ictiofauna, através do estimulo a pesquisa e ao
turismo sustentdvel, que promove educa¢do ambiental e privilegia a gerag¢do de
emprego e renda para o desenvolvimento local e preservacdo do meio ambiente,
em conformidade com os “Objetivos do Milénio”. (Grifo nosso)

Instrumento objeto do recurso: Termo de Cooperagdo celebrado junto 8 FAPAN

O presente Acordo de cooperacio tem por objeto a mutua colaboragcdo entre os
participes para a realizagdo do Projeto “Bichos do Pantanal”, e ampliar o
conhecimento para a preservacgdo da espécie da familia Mustelidae, as ariranhas,
da ictiofauna (peixes) englobando também espécies que coexistem e utilizam os
cursos de dgua no Pantanal como a ong¢a-pintada e as aves, e promover a
conservacg@o e gestdo sustentdvel por meio da educagdo ambiental e a conexdo
com a natureza, conforme detalhado no Plano de Trabalho (ANEXO UNICO), parte
integrante e indissocidvel deste instrumento. (Grifo nosso)

A analise dos objetos dos instrumentos juridicos é importante, posto que o critério no qual a proponente
pretende pontuar tem como objetivo a avaliacdo da diversidade da experiéncia das entidades na
execucao de diferentes atividades em unidades de conservacdo. Ademais, o instrumento juridico, sendo o
documento que comprova a experiéncia, também deve ser a base e a referéncia para a andlise com vistas
a pontuacdo no critério.

Isto posto, apreende-se da andlise dos instrumentos em epigrafe, que todos tém por mesmo objeto e
atividade executada a “Realizacdo do Projeto ‘Bichos do Pantanal’”, sendo as a¢des especificas descritas
no recurso, meios para o cumprimento do objeto maior pactuado com a PETROBRAS.

Ressalta-se ainda que tais a¢des especificas ndo constam do instrumento juridico apresentado, conforme
exigido no Edital, posto isto ndo foram apreciadas.

Da anadlise do recurso apreende-se também, que instrumento juridico que abrange as demais agGes é
Contrato o N2 6000.0083264.13.2 — Petrdleo Brasileiro S.A, e que o instrumento considerado e pontuado,
conforme Ata de Julgamento das propostas, foi o Termo de Cooperac¢do 020/ 2013 UNEMAT. Assim para
mantar a coeréncia do entendimento, altera-se o instrumento considerado e pontuado como o Contrato
N2 6000.0083264.13.2 — Petrdleo Brasileiro S.A, passando o Termo de Cooperacdo 020/ 2013 UNEMAT a
ser desconsiderado, sob a justificativa de possuir o mesmo objeto que o primeiro. Ndo obstante a
alteracao, a pontuacdo auferida pela recorrente neste critério ndo sera alterada.

Assim, considerando que outros documentos de outras proponentes estiveram sujeitos ao mesmo
entendimento, do objeto maior que ser realiza por meio de acdes menores, para atender o disposto no
Edital e garantir a isonomia do processo, ratifica-se a ndo alteracdo da pontuacdo do critério no que tange
a analise destes documentos.

2. Instrumentos juridicos — Critério 2.3

SEI Nome do arquivo no formulirio [Instrumento juridico

34469101 [2.1 ACORDO DE Acordo de Cooperagdo celebrado junto

_ a Prefeitura de Porto Estrela
COOPERACAO_PORTO
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ESTRELA.zip

2.3_TERMO DE COOPERACAO Termo de Cooperagao Técnica
34469132 p

TECNICA IFMT.zip celebrado junto ao IFMT

2.3_TERMO DE COOPERACAO Termo de Cooperagao Técnica
34469108

TECNICA APPEC - 1.zip celebrado junto a APPEC

2.3 TERMO DE COOPERACAO
Termo de Cooperagdo Técnica
34469109 [TECNICA Fun Terez Mendes -  |celebrado junto a Fundagao Terezinha

Mendes
2.zip

2.3 TERMO DE COOPERACAO [Termo de Cooperagdo Técnica
34469110 ) celebrado junto a Colonia de
TECNICA Z-02.zip Pescadores

2.3 TERMO DE COOPERACAO S
- Termo de Cooperagdo Técnica

34469111 TECNICA Panthera.zip celebrado junto a Panthera Brasil

e Justificativa/Regra do Edital ndo atendida conforme ATA de Julgamento

Considerando que para a comprovacdo de quantidade de experiéncia, o edital prevé que sejam
apresentados instrumentos juridicos de objetos diferentes, considerou-se que os instrumentos
apresentados se referiam a um mesmo objeto, de modo que apenas foi pontuado um instrumento
relativo ao objeto “ Realizacdo do projeto Bichos do Pantanal”.

e Fundamentagao do Recurso pela proponente

A fundamentacdo do recurso com relacdo ao critério 2.3 foi a mesma utilizada para o critério 2.1 se
tratando essencialmente do questionamento do julgamento das propostas com relagao ao fato de que “A
comissdo julgadora avaliou a documentacdo enviada pelo Instituto Sustentar de Responsabilidade
Socioambiental e desconsiderou os arquivos enviados que possuem por objeto o projeto “Bichos do
Pantanal”.

Ressalta-se que o teor integral do recurso esta disponivel no site do IEF e link para o Edital IEF 01/2021.

Para refutar o julgamento da documenta¢do encaminhada para fins de pontuag¢dao no critério 2.3 —
“Quantidade de experiéncia comprovada na execucdo de atividades de defesa, preservacdo e
conservacdo do meio ambiente, gestdo de recursos hidricos e desenvolvimento sustentavel”, a
proponente apresentou a descricdo dos produtos especificos de cada um dos instrumentos juridicos
listados, os quais estdo apresentados no texto original do recurso, disponivel como anexo Il deste
documento.

e Analise do recurso com rela¢do aos documentos em epigrafe relativos ao item 2.3

Para analise do critério foi primeiramente avaliado o anexo Il do Edital com relacdo ao critério 2.5 —
“Quantidade de experiéncia comprovada na execu¢do de estudos e pesquisas, desenvolvimento de
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tecnologias, producao e divulgacdo de informagGes e conhecimentos técnicos e cientificos”. Na analise do
referido texto, apreende-se que para a aceitacdo do documento os instrumentos juridicos deva m
apresentar objetos di  ferentes, conforme trecho extraido do documento em tela:

“Para comprovagdo da quantidade de experiéncia da PROPONENTE, serdio aceitos
instrumentos juridicos de objetos diferentes, independente dos prazos de vigéncia. ”

Assim, considerando o objeto apresentado no instrumento juridico como questdo central da andlise do
recurso, foram consultados os documentos citados, com relacdo ao seu objeto, bem como foi consultado
o objeto do instrumento juridico pontuado para o critério.

Instrumento Juridico considerado e pontuado conforme ATA de Julgamento de propostas: Termo de
Cooperagao Fundagao Terezinha Mendes

Envidar esfor¢os para a realizagdo do projeto “Bichos do Pantanal” e ampliar o
conhecimento da espécie da familia Mustelidae, as ariranhas, da ictiofauna
(peixes), englobando também as espécies que coexistem e utilizam os cursos de
dgua no Pantanal, como a ong¢a pintada, as aves, e promover a conservagcdo e
gestdo sustentdvel por meio da educagdo ambiental e a conexdo com a Natureza.
(Grifo nosso)

Instrumento juridico objeto do recurso: Acordo de Cooperagado celebrado junto a Prefeitura de Porto
Estrela

“O presente Acordo de cooperagdo tem por objeto a mutua colaboragdo entre os
participes para a realizagdo do Projeto “Bichos do Pantanal”, e ampliar o
conhecimento para a preservag@o da espécie da familia Mustelidae, as ariranhas,
da ictiofauna (peixes) englobando também espécies que coexistem e utilizam os
cursos de dgua no Pantanal como a on¢a-pintada e as aves, e promover a
conservagdo e gestdo sustentdvel por meio da educagdo ambiental e a conexdo
com a natureza, conforme detalhado no Plano de Trabalho (ANEXO UNICO), parte
integrante e indissocidvel deste instrumento.” (Grifo nosso)

Acrescenta-se que no formuldrio encaminhado para formalizacdo da proposta, o arquivo identificado
como 2.1_ACORDO DE COOPERACAO_PORTO ESTRELA.zip estd identificado para fins de pontuacdo nos
Critérios 2.1, 2.2 e 3.2 e ndo para o0 2.3.

Ressalta-se que o anexo Il do Edital, prevé que “Como disposto no item 7. FORMA DE ENTREGA DOS
DOCUMENTOS deste Edital, no processo de anexa¢do dos documentos no SEl, a proponente preencherd
eletronicamente o “Formuldrio de envio de proposta”. Neste formuldrio, a proponente deverd apontar
quais documentos se referem a cada critério descrito nos itens 1.1 a 4.1 a seguir. ”

Desta forma, entende-se que a identificagdo dos itens no formulario é a referéncia bdsica para a
consideracdo e analise de cada documento com relacdo aos diversos critérios existentes, de modo que
como o documento ndo esta devidamente identificado no formuldrio ndo é passivel de analise para fins
de pontuacdo do critério em2.3.

Instrumento juridico objeto do recurso: Termo de Cooperagdo Técnica celebrado junto ao IFMT

Envidar esfor¢cos para a realizagdo do projeto “Bichos do Pantanal” e tornar
Cdceres uma referéncia no Brasil com reconhecimento internacional como um
municipio que preserva espécies da fauna do Rio Paraguai, em especial ariranhas e
lontras, ongas pintadas, aves e ictiofauna, através do estimulo a pesquisa e ao
turismo sustentdvel, que promove educag¢Go ambiental e privilegia a geragdo de
emprego e renda para o desenvolvimento local e preservagéio do meio ambiente,
em conformidade com os “Objetivos do Milénio”.

Instrumento juridico objeto do recurso: Termo de Cooperagdo Técnica celebrado junto a APPEC

https://www.sei.mg.gov.br/sei/controlador.php?acao=documento_imprimir_web&acao_origem=arvore_visualizar&id_documento=41859832&inf... 12/24
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“Tornar Cdceres uma referéncia no Brasil com reconhecimento internacional como
um municipio que preserva espécies da fauna do Rio Paraguai, em especial
ariranhas e lontras, on¢as pintadas, aves e ictiofauna, através do estimulo a
pesquisa e ao turismo sustentdvel, que promove educagcdo ambiental e privilegia a
geracdo de emprego e renda para o desenvolvimento local e preservagdo do meio
ambiente, em conformidade com os “Objetivos do Milénio”.

Instrumento juridico objeto do recurso: Termo de Cooperagao Técnica celebrado junto a Fundagao
Terezinha Mendes

Envidar esfor¢cos para a realizagdo do projeto “Bichos do Pantanal” e tornar
Cdceres uma referéncia no Brasil com reconhecimento internacional como um
municipio que preserva espécies da fauna do Rio Paraguai, em especial ariranhas e
lontras, ongas pintadas, aves e ictiofauna, através do estimulo a pesquisa e ao
turismo sustentdvel, que promove educa¢Go ambiental e privilegia a geragcdo de
emprego e renda para o desenvolvimento local e preservagcéio do meio ambiente,
em conformidade com os “Objetivos do Milénio”.

Instrumento juridico objeto do recurso: Termo de Cooperagao Técnica celebrado junto a Colonia de
Pescadores

Envidar esfor¢cos para a realizagdo do projeto “Bichos do Pantanal” e tornar
Cdceres uma referéncia no Brasil com reconhecimento internacional como um
municipio que preserva espécies da fauna do Rio Paraguai, em especial ariranhas e
lontras, ongas pintadas, aves e ictiofauna, através do estimulo a pesquisa e ao
turismo sustentdvel, que promove educa¢do ambiental e privilegia a geragdo de
emprego e renda para o desenvolvimento local e preservagéo do meio ambiente,
em conformidade com os “Objetivos do Milénio”.

Instrumento juridico objeto do recurso: Termo de Cooperagao Técnica celebrado junto & Panthera Brasil

Envidar esforcos mutuos a partir das temdticas com Educagcdo Ambiental, Educagdo
para Sustentabilidade, capacitagdo, formagcdo e pesquisa tendo como foco a
conservacGo do Pantanal, incluindo a conserva¢do da onca-pintada (Panthera
onca).

A analise dos objetos dos instrumentos juridicos é importante, posto que o critério no qual a proponente
pretende pontuar tem como objetivo a avaliacdo das entidades na execucdo de diferentes atividades de
defesa, preservacdo e conservacdo do meio ambiente, gestdo de recursos hidricos e desenvolvimento
sustentavel. Ademais, o instrumento juridico, sendo o documento que comprova a experiéncia, também
deve ser a base e a referéncia para a analise com vistas a pontuacdo no critério.

Isto posto, apreende-se da analise dos instrumentos em epigrafe, o Acordo de Cooperacgdo celebrado
junto a Prefeitura de Porto Estrela, o Termo de Cooperacdo Técnica celebrado junto ao IFMT, o Termo de
Cooperagdo Técnica celebrado junto a Fundac¢do Terezinha Mendes e o Termo de Coopera¢do Técnica
celebrado junto a Col6nia de Pescadores tém por objeto maior a “Realizacdo do Projeto ‘Bichos do
Pantanal’”, que é também é objeto do Termo de Cooperagdo Técnica celebrado junto ao IFMT, pontuado
para o critério, conforme Ata de julgamento das propostas. Ressalta-se ainda que os produtos
relacionados a cada um dos instrumentos, conforme descritos no recurso, sdo meios para o cumprimento
deste objeto maior.

Com relacdo ao Termo de Cooperacdo Técnica celebrado junto a APPEC, embora o mesmo ndo faca
referéncia direta ao projeto Bichos do Pantanal, observa-se que o texto e os objetivos sdo similares aos
demais objetos elencados. Ademais, como comprovante de sua regularidade e execugao, foi apresentado
o documento “Petrobras Ambiental — Monitoramento e Avaliacdo e Investimento Ambiental - Instituto
Sustentar de Responsabilidade Ambiental/PPA 2012 Bichos do Pantanal Relatdrio Final”, o que estabelece
a relacdo direta entre o instrumento em tela e o projeto “Bichos do Pantanal”.
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Com relacdo ao Termo de Cooperacao Técnica celebrado junto a Panthera Brasil, embora o mesmo nao
faca referéncia direta ao projeto Bichos do Pantanal, observa-se que o texto e os objetivos sdo similares
aos demais objetos elencados. Ademais, como comprovante de sua regularidade e execugao foi
apresentado o documento “PROJETO BICHOS DO PANTANAL/ Instituto Sustentar de Responsabilidade
Socioambiental - PANORAMA DE RESULTADOS/PROGRAMA PETROBRAS SOCIOAMBIENTAL - LINHA DE
ATUACAO PRIORITARIA: Biodiversidade e Sociodiversidade (fevereiro de 2021) ”, o que estabelece a
relacdo direta entre o instrumento em tela e o projeto “Bichos do Pantanal”.

Desta forma, considerando que a andlise das propostas, quando do julgamento das mesmas, foi realizada
sob a ética do objeto maior que se realiza por meio de acles especificas, e considerando que outros
documentos de outras proponentes estiveram sujeitos ao mesmo entendimento, para garantir o
atendimento ao Edital e a isonomia do processo, decide-se pela ndo altera¢cdo da pontuacdo do critério
no que tange a andlise destes documentos.

3. Instrumentos juridicos — Critério 2.5

SEI Nome do arquivo no formulario [Instrumento juridico

2.5 TERMO DE COOPERACAO
Termo de Cooperagdo Técnica
34469113 [TECNICA_CRUZ celebrado junto a Cruz Vermelha

Brasileira
VERMELHA.zip

2.5 TERMO DE COOPERACAO <
- Termo de cooperagdo Técnica

34469114 TECNICA FE E VIDA zip Associacao socio cultural Fé e Vida*

2.5 TERMO DE COOPERACAO U
- Termo de Cooperagdo Técnica

34469117 celebrado junto 8 UFMT

TECNICA UFMT.zip

https://www.sei.mg.gov.br/sei/controlador.php?acao=documento_imprimir_web&acao_origem=arvore_visualizar&id_documento=41859832&inf...

* Obs: o documento foi erroneamente identificado no recurso como Termo de Cooperacdo Técnica
celebrado junto a Cruz Vermelha Brasileira

e Justificativa/Regra do Edital ndo atendida conforme ATA de Julgamento

Considerando que para a comprovacdo de quantidade de experiéncia o edital prevé que sejam
apresentados instrumentos juridicos de objetos diferentes, considerou-se que os instrumentos
apresentados se referiam a um mesmo objeto, de modo que apenas foi pontuado um instrumento
relativo ao objeto “ Realiza¢do do projeto Bichos do Pantanal”.

e Fundamentacao do Recurso pela proponente

A fundamentacdo do recurso com relacdo ao critério 2.5 foi a mesma utilizada para o critério 2.1 se
tratando essencialmente do questionamento do julgamento das propostas com relacdo ao fato que “A
comissdo julgadora avaliou a documentacdo enviada pelo Instituto Sustentar de Responsabilidade
Socioambiental e desconsiderou os arquivos enviados que possuem por objeto o projeto “Bichos do
Pantanal”.

Ressalta-se que o teor integral do recurso esta disponivel no site do IEF e link para Edital IEF 01/2021.

14/24



05/10/2021 16:55 SEI/GOVMG - 36203410 - Anélise

Para refutar o julgamento a proponente apresentou a descricdao dos produtos especificos de cada um dos
instrumentos juridicos listados, os quais estdo apresentados no texto original do recurso, disponivel no
link deste Edital.

e Anadlise do recurso com relagdo aos documentos em epigrafe relativos ao item 2.5

l

Para andlise do critério foi primeiramente avaliado o anexo Il do Edital com relacdo ao critério 2.5 - *
Quantidade de experiéncia comprovada na execugdo de estudos e pesquisas, desenvolvimento de
tecnologias, producdo e divulgacdo de informacdes e conhecimentos técnicos e cientificos”. Na analise do
referido texto, apreende-se que para a aceitagdo do documento os instrumentos juridicos deva m
apresentar objetos diferentes, conforme trecho extraido do documento em tela:

“Para comprovagdo da quantidade de experiéncia da PROPONENTE, serGo aceitos
instrumentos juridicos de objetos diferentes, visando desenvolvimento, fomento e
divulgagdo de pesquisa técnico-cientifica na drea ambiental e de conservagdo,
independente dos prazos de vigéncia. ”

Assim, considerando o objeto apresentado no instrumento juridico como questdo central da andlise do
recurso, foram consultados os documentos citados, com relacdo ao seu objeto, bem como foi consultado
0 objeto do instrumento juridico pontuado para o critério.

Instrumento Juridico considerado e pontuado conforme ATA de Julgamento de propostas: Termo de
cooperacao técnica 04/2013 — Municipio de Caceres

Envidar esforcos para a realizagdo do Projeto “Bichos do Pantanal”, e tornar
Cdceres uma referéncia no Brasil com reconhecimento internacional como um
municipio que preserva espécies da fauna do Rio Paraguai, em especial ariranhas e
lontras, ongas pintadas, aves e ictiofauna, através do estimulo a pesquisa a ao
turismo sustentdvel que promove educa¢do ambiental e privilegia a gerac¢do de
emprego e renda para desenvolvimento local e preservagdo do meio ambiente, em
conformidade com os “objetivos do milénio”.

Instrumento juridico objeto do recurso: Termo de Cooperagao Técnica celebrado junto a Cruz Vermelha
Brasileira

Envidar esfor¢cos para a realizagdo do projeto “Bichos do Pantanal” e tornar
Cdceres uma referéncia no Brasil com reconhecimento internacional como um
municipio que preserva espécies da fauna do Rio Paraguai, em especial ariranhas e
lontras, ongas pintadas, aves e ictiofauna, através do estimulo a pesquisa e ao
turismo sustentdvel, que promove educag¢Go ambiental e privilegia a geragdo de
emprego e renda para o desenvolvimento local e preservagéo do meio ambiente,
em conformidade com os “Objetivos do Milénio”.

Instrumento juridico objeto do recurso Termo de cooperagao Técnica Associacdo socio cultural Fé e Vida

Tornar Cdceres uma referéncia no Brasil com reconhecimento internacional como
um municipio que preserva espécies da fauna do Rio Paraguai, em especial
ariranhas e lontras, ongas pintadas, aves e ictiofauna, através do estimulo a
pesquisa e ao turismo sustentdvel, que promove educagdo ambiental e privilegia a
gerag¢do de emprego e renda para o desenvolvimento local e preservagdo do meio
ambiente, em conformidade com os “Objetivos do Milénio”.

Instrumento juridico objeto do recurso Termo de Cooperagao Técnica celebrado junto a UFMT

Envidar esforcos para a realizacdo do projeto “Bichos do Pantanal” e tornar
Cdceres uma referéncia no Brasil com reconhecimento internacional como um
municipio que preserva espécies da fauna do Rio Paraguai, em especial ariranhas e
lontras, ongas pintadas, aves e ictiofauna, através do estimulo a pesquisa e ao
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turismo sustentdvel, que promove educa¢do ambiental e privilegia a gerag¢do de
emprego e renda para o desenvolvimento local e preservagéo do meio ambiente,
em conformidade com os “Objetivos do Milénio, sendo os especificos para a

https://www.sei.mg.gov.br/sei/controlador.php?acao=documento_imprimir_web&acao_origem=arvore_visualizar&id_documento=41859832&inf...

cooperacdo em tela: [...]".

A analise dos objetos dos instrumentos juridicos é importante, posto que o critério no qual a proponente
pretende pontuar tem como objetivo a avaliacdao das entidades na variedade de execugao de estudos e
pesquisas, desenvolvimento de tecnologias, producdo e divulgacdo de informacdes e conhecimentos
técnicos e cientificos. Ademais, o instrumento juridico, sendo o documento que comprova a experiéncia,
também deve ser a base e a referéncia para a analise com vistas a pontuacao no critério.

Posto isso, apreende-se da andlise dos instrumentos em epigrafe, que o Termo de Cooperacdo Técnica
celebrado junto a Cruz Vermelha Brasileira e o Termo de Cooperagdo Técnica celebrado junto a UFMT
tém por objeto maior a “Realizacdo do Projeto “Bichos do Pantanal”, ja pontuado na forma do Termo de
cooperacgdo técnica 04/2013 — Municipio de Caceres, sendo as agGes especificas/produtos descritas

para cada instrumento objeto de recurso, meios para o cumprimento do objeto maior , ou seja, a
realizacao do projeto Bichos do Pantanal.

Com rela¢do Termo de cooperagdo Técnica/ Associagdo sécio cultural Fé e Vida, embora o mesmo nao
faca referéncia direta ao projeto Bichos do Pantanal, observa-se que o texto e os objetivos sdo similares
aos demais objetos elencados. Ademais, como comprovante de sua regularidade e execugao foi
apresentado o documento “Petrobras Ambiental — Monitoramento e Avaliagdo e Investimento Ambiental
- Instituto Sustentar de Responsabilidade Ambiental/PPA 2012 Bichos do Pantanal Relatério Final”, o que
estabelece a relagdo direta entre o instrumento em tela e o projeto “Bichos do Pantanal”.

Desta forma, considerando que a analise das propostas, quando do julgamento das mesmas, foi realizada
sob a ¢dtica do objeto maior que se realiza por meio de ag¢des especificas, e considerando que outros
documentos de outras proponentes estiveram sujeitos ao mesmo entendimento, para atender o Edital e
garantir a isonomia do processo, decide-se pela ndo alteracdo da pontuacdo do critério no que tange a
analise destes documentos.

4. Diversos documentos - critérios 2.1, 2.2 e 3.2

Nome do arquivo no

SEI formulario

Instrumento juridico

34469127 |2.1 CLIMAFUND.zip[Memorandum of Undertanding between Instituto
Sustentar de Responsabilidade socioambiental e
Foudation for Sustainable Rule of Law Initiatives on
the ClimaFund Project Brazil. (2016)

Memorandum of Undertanding between Instituto
Sustentar de Responsabilidade socioambiental e
The Global Fire Monitoring Center (GFMC) — Fire
Ecology Research Group- Max Planck Institute for
Chemistry. (2016)

Memorandum of Undertanding between Instituto
Sustentar de Responsabilidade socioambiental e
Instituto Estadual de Florestas. (2016)

Memorandum of Undertanding between Instituto
Sustentar de Responsabilidade socioambiental e
Laboratorio de Gestao de Servigos Ambientais da
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Universidade Federal de Minas Gerais
(LAGESA/UFMG). (2016)

Memorandum of Undertanding between Instituto
Sustentar de Responsabilidade socioambiental e
Foudation for Sustainable Rule of Law Initiatives on
the ClimaFund Project Brazil. (2016)

WayCarbon solu¢cdes Ambientais e Projetos de
Carbono Ltda

. Justificativa/Regra do Edital ndo atendida conforme ATA de Julgamento

Nenhum dos documentos apresentados se tratava de instrumento juridico, conforme prevé o Item 3, subitem
cl do Edital.

. Fundamentacdo do Recurso pela proponente

A seguir serdo apresentados trechos da fundamentagdo da proponente, ndo obstante o conteudo completo do
recurso estd disponivel no link do Edital IEF 01/2021.

“Os documentos enviados para atendimento do Critério 2.1, protocolados com o
numero SEI 34469127, sGio termos firmados para o estabelecimento de cooperagéo
entre diversos atores a fim de promover o combate a incéndios florestais em UCs
do Brasil por meio do Projeto ClimaFund. Este Projeto contou com o apoio do
ICMBio, IBAMA, IEF, dentre outras instituicbes e foi celebrado por meio de
“Memorandum of Understanding”, que sdo instrumentos juridicos internacionais
para celebragdo de tais cooperagdes."

"Desta forma, foram enviados cinco Memorandum of Understanding como
instrumentos juridicos e uma nota Técnica, Oficios, Listas de Presenga e Carta de
Intencdo que comprovam a execuclo do Projeto. Neste caso, entende-se que os
objetos dos Memorandums sdo idénticos e que os mesmos devam ser considerados
apenas uma vez.”

e Andlise do recurso com relagdo aos documentos em epigrafe relativos aos itens 2.1, 2.2 e 3.2

Foram analisados os cinco documentos do tipo Memorandum of Undertanding, verificando-se que
embora tenham titulos ndo explicitados no item 3 do Edital, tratam-se de instrumentos congéneres, de
modo que sdo validos para a andlise do critério. Acrescenta-se que os mesmos estdo devidamente
firmados pelas partes envolvidas e tem intuito de promover a prevencdo e combate a incéndios em areas
protegidas, tendo atributos, portanto para pontuar nos critérios 2.1, 2.2 e 3.2 como previa o formulario
encaminhado junto a proposta.

Diante disso uma vez que o item 3 do Edital, em sua alinea c.2 prevé que “Os documentos previstos na
“alinea c.1” serdo aceitos para fins de comprovacao de experiéncia, apenas quando acompanhados da
comprovacao de sua execucdo e regularidade”, procedeu-se a andlise dos comprovantes encaminhados.

Ressalta-se que, conforme alinea c.2 do item 3 do Edital, sdo comprovantes considerados para fins de
comprovacao de execucao e regularidade:

c.2.1) comprovante da aprovagdo da prestagdo de contas;

c.2.2) relatdrios parciais de execug¢Go, monitoramento ou de avaliagGo, caso
previstos na legislacGo especifica do instrumento juridico apresentado, emitidos
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pelo drgdo publico competente ou pela parte signatdria dos instrumentos juridicos

apresentados;

c.2.3) declaracdo ou atestado de execucdo e regularidade, emitido pelo érgdo
publico competente ou pela parte signatdria dos instrumentos juridicos

https://www.sei.mg.gov.br/sei/controlador.php?acao=documento_imprimir_web&acao_origem=arvore_visualizar&id_documento=41859832&inf...

apresentados;

Posto isso, apresenta-se breve descricdo e andlise dos comprovantes de execucdo e regularidade
encaminhados com relagdo aos instrumentos juridicos em tela:

Carta de intengdes ICMBIO: o documento apresenta a intencdo por parte do ICMBIO de dar seguimento
as tratativas iniciadas em reunides realizadas nos meses de agosto e setembro de 2016, para
estabelecimento de cooperagdo técnica entre Instituto Sustentar e o Instituto Chico Mendes de
Conservacdo da Biodiversidade ICMBio, a fim de promover a prevencdo e combate aos incéndios
florestais em Unidades de Conservacao Federais do Brasil por meio do Projeto ClimaFund. O documento
ndo sendo comprovante de efetiva cooperacdo, ndo comprova também a execucdo de qualquer acao
desenvolvida pelo instituto sustentar com relagdo aos objetivos dos instrumentos juridicos
encaminhados.

Carta de inten¢des IBAMA datada de 29/09/2016: apresenta a intencdo de dar continuidade as
tratativas com Instituto Sustentar, conforme reunido realizada em setembro de 2016, para
estabelecimento de cooperacdo técnica entre Instituto Sustentar e IBAMA, a fim de promover a
prevencdo e combate aos incéndios florestais em Unidades de Conserva¢do Federais do Brasil por meio
do Projeto ClimaFund. O documento ndo sendo comprovante de efetiva cooperacdo, ndo comprova
também a execucdo de qualquer acdo desenvolvida pelo instituto sustentar com relacdo aos objetivos
dos instrumentos juridicos encaminhados.

Reunido Clima Fund — COD 1H AT 01 0 Conselho ClimaFund.docx| 01/11/16 e lista de presenca: os
documentos apresentados se tratam de relatdério e lista de presenca de reunido sobre o projeto
ClimaFund elaborados pelo Instituto Sustentar. Na leitura do documento, a Unica mencdo a proponente
afirma que “Depois, na reunido do Conselho do Sustentar, que é deliberativo, deverad entdo ser tomada a
decisdo sobre: suas funcdes e funcionalidades”. Assim sendo, pelo documento apreende-se que no
momento da reunido ainda ndo estavam definidas as fung¢des e funcionalidades do Instituto, de modo
gue o documento ndao pode ser utilizado como demonstrativo da execu¢do de qualquer agao
desenvolvida pelo Instituto Sustentar com relacdo aos objetivos dos instrumentos juridicos
encaminhados.

Nota Técnica N2 16/2016/COEM/CGPRO/DIMAM/ICMBIO datada de 26 de setembro de 2016 — Minuta
de Projeto de Prevencdo e Combate a Incéndios Florestais em cooperagdo com o Clima Fund Brasil: a
NT apresenta dados relativos a incéndios florestais em Unidades de conservagao, bem como o Projeto de
Prevencdo e Combate a Incéndios Florestais em coopera¢do com o Clima Fund Brasil, sendo instrumento
predecessor as acoes e ndo comprobatdrio de execucdo.

Assim a andlise do IEF com relacdo a esta questdo é de que, conquanto os instrumentos juridicos sejam
considerados validos, os mesmos ndo podem ser aceitos uma vez que ndo foram apresentados
comprovantes de execuc¢do e regularidade validos, como prevé o Edital.

Diante disso, a decisdo é de ndo alteracdo da pontuacdo dos critérios 2.1, 2.2 e 3.2, no que se refere aos
instrumentos juridicos avaliados.

5. Diversos documentos - critério 3.2

SEI Nome d’0 ATQUIVO Mo Instrumento juridico
formulario
34469095 2.1 ACORDO DE Acordo de Cooperacao UNEMAT sn/ 2017
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COOPERACAO UNEMAT.zip
21 TERMO DE
34469096 CQOPERACAO Termo de Cooperagao UNEMAT 04/ 2019
TECNICA UNEMAT.zip
.1 TERMO DE
34469097 CQOPERACAO Termo de Cooperagao 020/ 2013 UNEMAT
TECNICA UNEMAT.zip
2.1 TERMO DE
COOPERACAO 5 :
34469098 ECNICA PREF CACERES Ee,rmo de Cooperacao 08/2017 Prefeitura de
= aceres
1.zip
4469100 TERMO DE DOACAO BICHO ;"IZRMO DE DOACAO Petréleo Brasileiro
'VIVO INCENDIOS.zip h020
2. 1_ACORDO DE Termo d racdo com a prefeitura d
34469101 |COOPERACAO PORTO P‘; rtoOEsfr(e:?a(;IZnga;ao com a prefeitura de
ESTRELA.zip
2.1 ACORDO DE ~
34469102 COOPERACAO FAPAN zip Acordo de cooperacao FAPAN
Contrato 5850.010.6639.18.2
34469130 2'1—.CONTRATO—PETROBRAS Contrato de Patrocinio Petroleo Brasileiro
- 1.zip
S.A.
2.3_TERMO DE
34469132 |COOPERACAO Termo de cooperacao técnica IFMT
TECNICA _IFMT.zip
J Justificativa/Regra do Edital ndo atendida conforme ATA de Julgamento

O instrumento juridico apresentado ndo se enquadra na categoria avaliada pelo critério. O critério avalia
o tempo de experiéncia na execucdo de “Termos de Parceria firmados com o poder publico” e a
proponente apresentou “Acordo de Cooperacdo/Termo de doagdo/Contrato de Patrocinio/Termo de
Cooperacao Técnica.

] Fundamentag¢do do Recurso pela proponente

A seguir serdo apresentados trechos da fundamentagdo da proponente, ndo obstante o contetido completo do
recurso estd disponivel no link do Edital IEF 01/2021

https://www.sei.mg.gov.br/sei/controlador.php?acao=documento_imprimir_web&acao_origem=arvore_visualizar&id_documento=41859832&inf...

“Foram desconsiderados 9 (nove) documentos para o atendimento ao critério 3.2,
com os respectivos numeros SEl: 34469095, 34469096, 34469097, 34469098,
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34469100, 34469101, 34469102, 34469130, 34469132, sob a Justificativa/Regra do
Edital ndo atendida de:

O instrumento juridico apresentado ndo se enquadra na categoria avaliada pelo
critério. O critério avalia o tempo de experiéncia na execug¢Go de “Termos de
Parceria firmados com o poder publico” e a proponente apresentou “Acordo de
Cooperacgdo/Termo de doagdo/Contrato de Patrocinio/Termo de Cooperagédo
Técnica.

Porém, no Anexo Il do Edital em tela, que estabelece o detalhamento dos critérios,
ndo hd especificagdo do modelo de parceria a ser considerado, constando apenas
“Termo de Parceria”, sabidamente genérico e utilizado de forma transversal para
formalizagdo destas relagées hd anos entre o terceiro setor e o poder publico, até o
advento da lei 13.019/2014, ou mesmo das legislagbes especificas aventadas em
sede de julgamento e ndo previstas no Edital.

Ou seja, nGo ha especificagéo, o que se esperaria do Edital, de que o modelo — ou
fundamento legal — que o instrumento exigido fosse vinculado a legislacbes
especiais, Lei 9.790/99 ou Lei 23.081/2018, ou mesmo quanto as duas, como
equivocadamente fundamentado na ata de julgamento, com a devida vénia.

Ressalta-se que, de tdo vdlido o termo genérico para as parcerias, que ndo seria o
critério objeto de qualquer impugnagdo, pois o ali estabelecido era factivel por fdcil
comprovacgdo. Desta forma, para efeito de comprova¢do do critério 3.2, foram
enviados instrumentos juridicos celebrados junto ao Poder Publico, ndo
considerando apenas aqueles de Termos de Parceria vinculados a legislacbes
especiais, forma na qual este proponente foi induzido a apresentar.

A luz do requisito de comprovagdo exigido pelo Edital, item 3.2 do Anexo I, o
Instituto Sustentar apresentou as comprovagbes na forma exigida.

Assim, a exigéncia extensiva de requisito em sede de andlise e julgamento das
propostas, desconsiderando o vasto rol de documentos apresentados, desequilibra
a igualdade de competicdo entre os proponentes, atentando contra o prdprio
edital. Também, tal exigéncia extensiva de requisito que motivou a ndo pontuacdo
deste proponente no julgamento atenta também contra a propria Constituicdo
Federal, em seu art. 37, uma vez que outros proponentes atenderam, mesmo sem a
objetividade editalicia, a saber:

Art. 37. A administracGo publica direta e indireta de qualquer dos Poderes da
Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios obedecerd aos principios
de legalidade, impessoalidade, moralidade, publicidade e eficiéncia (...) g.n.

Diante disso, o julgamento deverd se vincular ao Edital, sendo obrigatoriamente
submetido ao crivo legal e constitucional, ndo podendo fundar decisbes em
requisitos ndo previstos no Edital [...]”

E fato que a Comissdo Julgadora ndo tem o conddo de afastar os referidos
principios da legalidade e da vinculagdo ao Edital, nGo sendo também razodvel
exigir documentagcdo ou comprovagcdo que ndo foi prévia e expressamente
exigida.

Assim, reforcamos os fundamentos de direito que indicam a necessidade de reparo
da decisGo da Comissdo de Selecéio que ndo permitiu ao Instituto Sustentar a
devida pontuacdo no critério 3.2 do Edital.

e Analise do recurso com relacao aos documentos em epigrafe relativos ao item 3.2

Conforme o anexo II do Edital IEF 01/2021:

Para este critério, a PROPONENTE deverd comprovar tempo de experiéncia, em
qualquer drea, na execugdo de termo de parceria para atividades com o Poder
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Publico (municipal, estadual, distrital e/ou federal) para demonstrar a continuidade
na execuclGo. Para comprovagdo do tempo de experiéncia, poderdo ser
apresentados termos de parceria origindrios com seus aditivos, independente dos
prazos de vigéncia. (Grifo nosso)

A principio, é importante ressaltar que o conceito de termo de parceria utilizado no julgamento advém de
definicdo legal conforme se demonstra a seguir.

A Lei Federal n® 9.790 de 1999 que institui e disciplina o termo de parceria, entre outros, dispoe que:

“Art. 92 Fica instituido o Termo de Parceria, assim considerado o instrumento
passivel de ser firmado entre o Poder Publico e as entidades qualificadas como
Organizag¢des da Sociedade Civil de Interesse Publico destinado a formagéo de
vinculo de cooperagdo entre as partes, para o fomento e a execu¢do das atividades
de interesse publico previstas no art. 32 desta Lei. ”

De forma semelhante, a Lei Estadual n°23.081 de 2018, a qual dispoe sobre o Programa de
Descentralizacdo da Execugdo de Servicos para as Entidades do Terceiro Setor no Estado de Minas Gerais,
define por termo de parceria:

“Art. 22 — Para os fins do disposto nesta lei, considera-se:

IV — termo de parceria o instrumento firmado entre a administracdo publica
estadual e a organiza¢éo ou entidade qualificada como Oscip, com vistas a
formacgdo de parceria entre as partes para fomento e execucdo de atividades
relativas as dreas relacionadas no art. 52;”

J& o Edital de selecdo publica, ¢ claro em suas disposi¢des iniciais que a fundamentacdo legal que o regem
sdo a Lei Estadual n® 23.081 de 2018 e o Decreto Estadual n® 47.554 de 2018, assim como define que o
objetivo final pretendido pelo IEF ¢ a celebragao de termo de parceria, nos termos da mesma legislacao,
conforme segue:

“O INSTITUTO ESTADUAL DE FLORESTAS, no uso das atribuicbes que lhe s@o
conferidas pela Lei Estadual n? 12.582 de 1997 e pelo Decreto Estadual n® 47.892
de 2020 e, considerando o disposto na Lei Estadual n® 23.081 de 2018 e no Decreto
Estadual ne 47.554 de 2018 e alteracbes posteriores, torna publica a abertura de
Edital para recebimento de propostas de entidades sem fins lucrativos interessadas
em participar de processo de sele¢éo publica para celebragdo de termo de parceria,
doravante denominadas PROPONENTES

1. DAS DISPOSIGOES INICIAIS

1.1. O presente processo de sele¢do publica para celebrag¢do de termo de parceria
obedecerd as exigéncias constantes na Lei Estadual n® 23.081 de 2018 e no Decreto
Estadual n® 47.554 de 2018, bem como as condi¢bes fixadas neste Edital e nos
respectivos Anexos que o compéem. ”

Diante disso, considerando que o presente Edital IEF 01/2021 possui como finalidade principal firmar
Termo de Parceria nos moldes da Lei n? 23.081/2018, fica claro que a expressdo “termo de parceria”
utilizada ao longo de todo o edital e também no critério 3.2 possuem o mesmo significado
correspondente a definicao legal supramencionada.

Ademais, entende-se ser factivel que a proponente que possua experiéncia comprovada neste
instrumento especifico, seja nos moldes da legislacdo estadual ou ainda das legislacGes correspondentes
em nivel federal e municipal, obtenha pontua¢do que a destaque neste quesito, uma vez que ficard
demonstrada a experiéncia em execucao de atividades finalisticas, ndo exclusivas de Estado, sujeita a
avaliacdo de resultados, para atender um planejamento fisico e financeiro previamente.

Por outro lado, vale salientar também, que ndao houve detrimento do tipo de experiéncia correspondente
a documentacdo apresentada, uma vez que a mesma poderia ser alvo de apreciacdo para outros
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critérios pertinentes aos tipos de instrumentos juridicos apresentados, tais como o critério 3.1 que
avaliava o montante de recursos envolvidos em “parcerias” com o poder publico e o critério 3.3 que
avaliava a quantidade de experiéncia em “parcerias” com o poder publico. Ou seja, foram previstos no
edital outros critérios para a afericdo da experiéncia das proponentes em relacdo a outros tipos de
parcerias regidos por outras legislacdes, alcancando o sentido mais amplo da palavra.

Ademais, o Edital, quando trata do critério 3.2, faz mencgao especifica ao instrumento Termo de Parceria,
0 que ndo acontece em outros critérios que avaliam outros instrumentos juridicos firmados junto ao
poder publico e que em seus textos mencionam simplesmente “parceria com o poder publico”, deixando
em aberto o tipo de instrumento a ser apresentado para possibilitar a valoracdo de outras experiéncias
firmadas pelos demais tipos de instrumentos juridicos.

E importante ressaltar que esta condi¢cdo para o critério foi aplicada a todas as proponentes, de forma
gue instrumentos juridicos que ndo atendiam a condicdo supracitada ndo foram aceitos para pontuacdo
no critério 3.2. De forma que nao ha que se falar de quebra dos principios constitucionais citados.

Comprovada a necessidade de apresentacao do instrumento “Termo de Parceria com o poder publico”, a
seguir avaliam-se os instrumentos juridicos encaminhados pela proponente para fins de pontuagdo no
critério 3.2, no que tange ao tipo de instrumento juridico apresentado:

Acordo de Cooperacio UNEMAT sn/ 2017 — A proponente apresentou “Acordo de cooperacao”.

Termo de Cooperacao UNEMAT 04/ 2019 - a proponente apresentou “Acordo de cooperacao”.

Termo de Cooperacao 020/ 2013 UNEMAT- a proponente apresentou “Acordo de cooperacao”.

Termo de Cooperacao 08/2017 Prefeitura de Caceres - a proponente apresentou “Termo de cooperacao”.
Termo de doagao Petroleo Brasileiro S.A. 2020- a proponente apresentou “Termo de doacao”.

Termo de cooperacdo com a prefeitura de Porto Estrela/2019 - a proponente apresentou “Acordo de
cooperacao”.

Acordo de cooperacio FAPAN - a proponente apresentou “Acordo de cooperacao”.

Contrato 5850.010.6639.18.2/ Contrato de Patrocinio Petroleo Brasileiro S.A. - a proponente apresentou
“Contrato de Patrocinio”.

Termo de cooperagao técnica IFMT - a proponente apresentou “Termo de cooperacio técnica”

Da analise realizada, apreende-se que nenhum dos documentos apresentados seja de fato “Termo de parceria
com o poder publico”, pelo que ndo cumprem o principal requisito para pontuagao no critério 3.2, ndo
havendo subsidios para alteracdo da pontuag@o da proponente para o mesmo critério.

Critério 3.1 Quantidade de experiéncia na execuciao de recursos em montante compativel com o limite
orcamentario do termo de parceria celebrado com o Poder Publico (municipal, estadual, distrital e/ou
federal)

. Fundamenta¢do do Recurso pela proponente

A seguir serdo apresentados trechos da fundamentacao da proponente, ndo obstante o conteudo completo do
recurso estd disponivel no link do Edital IEF 01/2021.

“O almejado instrumento de parceria tem um valor previsto de RS 21.000.000,00
(vinte e um milhdes de reais). Para tanto, o Edital, com propriedade, avalia critérios
de apreciagcdo de experiéncia para confiar os recursos publicos, especialmente no
critério 3.1 — “Quantidade

de experiéncia na execuglo de recursos em montante compativel com o limite
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or¢camentdrio do termo de parceria celebrado com o Poder Publico (municipal,
estadual, distrital e/ou federal) ”

“Para este critério, a PROPONENTE deverd comprovar a experiéncia em execu¢éo
de atividades em parceria com o Poder Publico (municipal, estadual, distrital e/ou
federal), cujo valor médio planejado para a execu¢io mensal seja de, no minimo,
RS145.000,00 (cento e quarenta e cinco mil reais). ”

“Observa-se que todas as proponentes classificadas DEVERIAM apresentar a
experiéncia no cumprimento do critério compulsério de movimentag¢do anterior de
recursos publicos equivalente ao montante a ser confiado, porém, o critério foi
cumprido apenas por duas proponentes, com a ressalva que a entidade melhor
classificada ndo demonstrou qualquer experiéncia nesse sentido. ”

“Diante disso, necessdrio reavaliar o critério de classificagGo considerado, definido
pelo Edital como compulsdrio, porém, ndo considerado dessa fora, sob a dtica dos
principios da razoabilidade e eficiéncia, estabelecido na alinea “k” do inciso | do art.
62 da Lei 23.081/2018 para a qualificacdo como OSCIP, perante a iminente hipdtese
de se confiar vultoso montante de recursos publicos a entidade que ndo

https://www.sei.mg.gov.br/sei/controlador.php?acao=documento_imprimir_web&acao_origem=arvore_visualizar&id_documento=41859832&inf...

demonstrou experiéncia anterior
conforme requisitado”.

e Analise do recurso com relagdo aos documentos em epigrafe relativos ao item 3.1

Para inicio da analise do recurso em tela, verificou-se a tabela dos critérios, anexo Il do Edital IEF
01/2021, a qual apresenta o critério 1.1 como o Unico de carater classificatério em contraposicdo com os
demais critérios que ndo sdo classificatorios e sim tem a finalidade de auferir pontuacdo, ou seja
avaliatério.

O uso do termo “deverad” no texto do item 3.1 supramencionado ndo esta relacionado a exigéncia de
requisito para classificacdo da proposta da proponente e sim ao requisito para a pontuacdo no critério.

Desta forma, a andlise constante da Ata de Julgamento apresenta a constatacdo dos fatos de nao
pontuacdo dos critérios para a proponente que ndo apresentou documento que atendesse ao critério,
sem, contudo, desclassifica-la, uma vez que o critério 3.1 em questdo ¢é avaliatério e ndo possui carater
classificatdrio. O que na andlise corrente foi considerado o procedimento correto a ser adotado.

Diante disso, resta claro que a desclassificacdo de qualquer proponente com base no ndo atendimento do
critério 3.1 estaria contrariando deliberadamente o Edital, pelo que se entende que o recurso da
proponente nao encontra fulcro no mesmo.

3.3 CONCLUSAO FINAL

Considerando que as avaliacGes e pontuacOes apresentadas na Ata de julgamento seguiram as regras do
Edital e tiveram como principios aplicados na andlise das propostas, a impessoalidade e isonomia e de
maneira coerente foram registradas, avaliadas e pontuadas.

Considerando que ndao houve circunstancias que alterassem a pontuacao obtida pelas recorrentes com
relacdo a cada critério e cada proposta apresentada nos recursos interpostos, logo, ndo houve alteracao
na pontuacdo final obtida por cada uma delas.

Desta forma, decide-se pela manutenc¢do do julgamento das propostas e a classificacdo das proponentes
expostas na Ata de Julgamento referente ao Edital IEF N2 01/2021, publicada em 14/09/2021.

Maria Amélia de Coni e Moura Mattos Lins
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